SENTENCIA INTERLOCUTORIA

Aguascalientes, Aguascalientes, a cuatro de
novderote de dos mil veintiuno.

VISTOS para resolver el Incidente de Ampliacion
de Embargo, gut interpusiera Xxxxx, dentro de los autos del
expediente nupiero 0741/2018, promovido en contra de
Xxxxx, y encontrandose en estado de pronunciarse sentencia
interlocutoria, /se-proccede a la misma bajo los siguientes:

CONSIDERANDOS:

I. "Es ablece el articulo 82 del Cddigo de
Procedimientos Civiles {a vigor en el Estado:

"Las sentencias delL 2ran ser claras, precisas y
congruentes con la\lemanda_;~su contestacion y con las
demas pretensiones deduc.das oportunamente en el
pleito, condenando o' \absolvicndo al demandado, y
decidiendo todos los punfos [tigiosos que hubieren sido
objeto del debate. Cuando /stos hubieren sido varios, se
hara el pronunciamiento correspondiexztp a cada uno de
ellos.

Cuando el juicio se {‘aa en _iebeldia, deberan
verificar de oficio, la existencia d& 05 elementos para la
procedencia de la accion.”

De igual manera, el articulo 79 del oragenasdiento legal
antes citado, sefiala en su fraccién III lo siguieiite:

"Las resoluciones son: Sentencizs”definitivas o
interlocutorias segun que decidan el negocio pi =cipal o
que decidan un incidente, un articulo sobre excepcClciies
dilatorias o una competencia.”

II. En fecha veintiddos de marzo de~€los mi
diecinueve, esta autoridad dicté sentencia definitiva en la’Cual se
resolvié lo siguiente:

"PRIMERO. La suscrita Juez es competente para
conocer del presente juicio.

SEGUNDO. Se declara procedente la via unica civil.

TERCERO. Se declara que el actor Xxxxx, justifico
los hechos constitutivos de su accion, deducida en contra de

Xxxxx, quien no contesto la demanda ni ofrecié pruebas.



CUARTO. Se condena a la parte demandada Xxxxx,
a{gar a favor del actor Xxxxx, la cantidad de setecientos
cuatio mil\veintidos pesos setenta y cuatro centavos,
morasga~nacional, por concepto de pago por los servicios
profesionales que recibid.

QUINT7TO. Se condena a la parte demandada Xxxxx,
a pagar al-actor/Xxxxx, el interés legal a razon del 9% anual,
sobre la cantidad de setecientos cuatro mil veintidés pesos
setenta y cuatrs centavos, moneda nacional, intereses que
se regularan g-partir de laffecha de emplazamiento que lo fue el
dia once de jalio\ e dos_mil dieciocho, y hasta que se haga el
pago total de lo recianiado, cantidad que sera determinada en
ejecucion de sentencia.

SEXTO. S€ sondena a.la demandada Xxxxx, a pagar
a la parte actora los gastos-y cestas del juicio previa regulacion
legal en ejecucidon de senter sia.

SEPTIMO. NOWFIQUESE  PERSONALMENTE Y
CUMPLASE.”

III. Siendo el momento procesalsgoortuno en fecha
once de noviembre de dos mil veint€, se practicd diligencia de
embargo y previo requerimiento H_cho-a la-parte demandada a
efecto de que realizara el pago de latantidad a la que fuera
condenado en la sentencia definitiva /'y defilla que se hace
referencia en el resolutivo cuarto, misma {fue -asciende a
setecientos cuatro mil veintidés pesos sgétenta ¥ cuatro
centavos moneda nacional, ante su omisioriee”le_ambargd la
cuenta bancaria numero xxxxx del Xxxxx y/o cualguiér otra
cuenta que la parte demandada tenga en dicha institucjon.

Por lo que a efecto de dar cumplimiento esta
autoridad ordend girar el oficio correspondiente, tal y-€mo se
aprecia del proveido de fecha dieciocho de noviembre &€ dos
mil veinte.

Es el caso que mediante escrito suscrito por el
licenciado Xxxxx, en su caracter de representante de la
institucion bancaria referida, mismo que es visible a foja
seiscientos cuarenta y cinco del sumario, al cual en términos
del articulo 346 del Cddigo de Procedimientos Civiles vigente en

el Estado, por provenir de un tercero ajeno al juicio, se le



otoerga valor probatorio pleno pues la institucién bancaria que lo
ex(idid, corresponde a una persona moral debidamente
reguiada p&r la normas previstas por la Comision Nacional
pasa=ia”Proteccion y Defensa de los Usuarios de Servicios
Fihancieros (Condusef) y por tanto los datos proporcionados
por ésta cuentafi con credibilidad plena, y con el cual se
demuestra que £n fecha trece de marzo de dos mil veintiuno, la
cuenta del actor que fue embargada en la precitada diligencia
contaba con un_saldo de dos mil veintitrés pesos 01/100 M.N.,
asi como qui-se aplicd ef bloqueo solicitado, ademas informé
que dicha cuente en fecha once de noviembre de dos mil veinte
presentaba un saldo pr la cantidad de noventa y nueve mil
cuatrocientos sesenta y ocho peg¢os 05/100 M.N.

Cabe hacer<encion”que-en fecha uno de octubre del
ano dos mil veinte, fue dictada“sestencia interlocutoria, en la
cual se regula la planilla¥le liquidzcion exhibida por la parte
actora incidentista, quedan¢g0d es’ la-Cantidad total de ciento
ochenta mil setecientos /Cincuenta y siete pesos y
ochenta y tres centavos moneda nacieng! por concepto de
intereses legales generados desde gi once ge julio de dos mil
dieciocho al once de febrero de (as_niil veinte, asi como los
gastos y costas, siendo honorarios-d )\ a@bogado, que deberd
pagar Xxxxx a favor de Xxxxx, en ejecucion{e sentencia.

Asimismo, por auto de fecha tres de _ritaye“del afio en
curso, se ordend girar oficio a las divepSas instituciones
bancarias, Xxxxx; para que informaran a c€Jwrautgridad si la
persona moral Xxxxx, xxxxX, tiene alguna cuenta bcacaria en
su respectiva institucion, y de ser asi, tenga a bien inf¢grmai 195
nimeros de cuentas, asi como los saldos que pregéentan las
cuentas al momento de rendir el informe, del mismo-¢{odo en
el auto dictado en fecha siete de mayo del afio en cuiso se
ordend girar oficio a XXXXX, en los términos antes precisados.-

Contestados los informes antes mencionados la parte
actora solicité se girara oficio a la ultima de las instituciones
bancaria referidas para realizara una retencion por el monto a
que fue condenado a pagar la demandada mediante sentencia
definitiva e interlocutoria de fecha uno de octubre de dos mil

veinte, el cual asciende a la cantidad de ochocientos noventa



y «dn mil setecientos setenta y nueve pesos 87/100
mi{neda nacional, peticién que le fue negada atendiendo a
que’dicha cyenta no habia sido embargada.

Por tanto, el actor promovidé incidente de ampliacidon
dey embargo mediante el escrito presentado en fecha dos de
julio de dos mi#f veintiuno, visible a fojas de la seiscientos
ochenta y-cinco/a la seiscientos ochenta y ocho de autos.

Incidente con el cual se le diera vista a la parte
demandada inlidentista, por auto de fecha siete de julio de dos
mil veintiungl-quien nada nanifestd al respecto.

IV. EI\ el-analisis del incidente de ejecucion de
sentencia que hiciera \xaler el actor Xxxxx, la suscrita juez

estima que éste es improcedente con base en lo siguiente:

En primer luge s, _la parte actora incidentista sustenta el
incidente en que tal y<4€omo se” aprecia de la diligencia de
embargo practicada en feclna ongt de noviembre de dos mil
veinte, se reservd expresamenic ei derecho para senalar mas
bienes en caso de que Io sehalado no aseguraran las
prestaciones reclamadas en el presente jui¢ 0, motivo por el

cual en este momento pretende hager uso de dicho derecho.

Solicitando que esta autorflagd” ordene en pleno
ejercicio de su facultad discrecional la ainplia€ion del embargo
sobre cualquier cuenta que tenga la parte dcmarddda a su
nombre en cualquier institucion bancaria y/o/0rganizacién y/o
sociedad y/o empresa y/o institucion regulaisspor la " Comision
Nacional Bancaria y de Valores en nuestro Pais, argu »entando
gue resulta innecesario se faculte de nueva cuenta al/minS&e
ejecutor fundando su peticion en lo previsto por e segundo
parrafo del articulo 443 del Cddigo de Procedimientos Cigliles del
Estado.

Sustentando su pretensidn en la tesis de rubro:

"AMPLIACION DEL EMBARGO. NO LE SON
APLICABLES LAS REGLAS QUE DEBEN SEGUIRSE AL
PRACTICARSE LA DILIGENCIA DE EJECUCION
INICIALMENTE DESPACHADA, YA QUE AQUELLA SE
OTORGA POR EL JUEZ EN EJERCICIO DE SUS



FACULTADES DISCRECIONALES Y BAJO SU ESTRICTA
Ri#GPONSABILIDAD (LEGISLACION DEL ESTADO DE
PUEBLAJ.

Ahora bien, a fin de acreditar su acciéon incidental,
XxXxxx ofrecid diversas pruebas de las cuales se desahogaron

las siguientes:

Documental Publica, consistente en la diligencia de
embargo realizada en fecha once de noviembre de dos mil
veinte, visible-a foja seiscientos treinta y cuatro de autos,
prueba a la“ct )l se“le concede valor probatorio pleno de
conformidad cor’lo dis,yuesto por el articulo 341 del Cédigo de
Procedimientos Civiles-del-Estac », por provenir de un servidor
publico en ejercicio_daf, sus funhcignes y con la cual se acredita
que en fecha once de noviembpl defdos mil veinte, se practico
una diligencia en la ‘cui se re¢liri6 a la persona moral
demandada por el pago de lags€antidad’de setecientos cuatro mil
veintidés pesos 74/100 mon&da nacional pago al que fue
condenado mediante sentencia definitiva degfecha veintidds de
marzo de dos mil diecinueve; toda,vez que’ésta no realizd el
pago requerido, la parte actora se¢ald para-€mbargo la cuenta
bancaria numero xxxxx del Xxxxx, y#h edalquier otra cuenta
que la parte demandada tuviera Jéh _ficha institucién,
reservandose el derecho de sefalar mas lienesS“en caso
de que lo senalado no garantice las prestaciones

reclamadas dentro del presente juicio.

Documental Privada, consistente en el-oficio de
fecha trece de marzo de dos mil veintiuno, presenptado por
parte de Xxxxx, prueba que ya fue valorada con antflacién por

lo que dichos argumentos se tienen aqui por reproducido

Documental Privada, consistente en el oficio de
fecha ocho de junio de dos mil veintiuno, por el Licenciado
Xxxxx Apoderado legal de Xxxxx, visible a fojas seiscientos
setenta y uno de autos, al cual en términos del articulo 346 del
Codigo de Procedimientos Civiles vigente en el Estado, por
provenir de un tercero ajeno al juicio, se le otorga valor

probatorio pleno pues la institucion bancaria que lo expidid,



corresponde a una persona moral debidamente regulada por la
ndlmas previstas por la Comision Nacional para la
Proceccion, y Defensa de los Usuarios de Servicios
Finanmei€ros (Condusef) y por tanto los datos proporcionados
pOr_ésta cuentan con credibilidad plena, y con el cual se
demuestra que-f en los sistemas de dicha institucion se
encontraren lag siguientes cuentas registradas a nombre de

XxxxX, con los siguientes datos:

1) RUmero de cliente: xxxxx; cuenta cheques,
contrato: xxxxxg con un-Saldo al dia treinta y uno de mayo de
dos mil veintiundde diez millones seiscientos cincuenta y seis

mil ochocientos treinta y ties_nasos 83/100 M.N.

2) Numeroc€de clignte. xxxxx, cuenta: cheques,
contrato; xxxxx, con uli saldo &\ diif treinta y uno de mayo de
dos mil veintiuno de noveata y deos mil setecientos noventa y
dos pesos 91/100 M.N.

Documental Publica, consistente en el oficio suscrito
por la licenciada Xxxxx, Agente del Ministe io Publico de la
adscripcidén visible a fojas seiscientgs sesenta y.1ino de autos, al
cual se le otorga valor probatorio ‘pieno de canformidad con lo
dispuesto por el articulo 341 del Cdéigo de Procedimientos
Civiles del Estado, por provenir de un Seriidor publico en
ejercicio de sus funciones y con el que se demuestra que dicha
funcionaria solicité copias certificadas del auto de fecha tres de
mayo de dos mil veintiuno a fin de iniciar la invest 1acion, ya
que lo actuado dentro del sumario pudiera llegar a ser_hechos

constitutivos de delito.

Instrumentales de actuaciones, consisteafes en
todo lo actuado dentro del presente juicio, y Presuncior i, en
su doble aspecto de legal y humana, a las que se les concede
valor probatorio en términos de los articulos 341 y 352 del

Cddigo de Procedimientos Civiles del Estado.

V. Una vez analizadas las pruebas aportadas por la

parte actora incidentista esta autoridad reitera el mismo es



iImprocedente, como a continuacion se vera, el Cdédigo de
Pi{ cedimientos Civiles del Estado al respecto establece:

“ARTICULO 450.- Podra pedirse la ampliacién de
embargo:

I.- En cualquier caso en que a juicio del juez no
basten los bien#s secuestrados para cubrir la deuda y las
costas;

II.- Si el bien secuestrado que se sacoé a remate
dejare de /cupriirr el importe de Ilo reclamado a
consecuenc'a de las retjasas que sufriere;

III.- C :ando no se embarguen bienes suficientes
por no tenerios el \‘eudor y después aparezcan o los
adquiera;

IV.- En !ot)\ casos d=- terceria, conforme a lo
dispuesto en este Couige

451.- La ampli. <iéin deflembargo se sequira por
cuerda separada sin suspgnsion e lo principal, al que se

unira después de realizada./ (Lo subrayado es propio)
Como se puede apreciar en el _cédigo adjetivo de la

materia aplicable al estado de~ Aguasgcalientes existen
disposiciones expresas que indica \ la-rianera en que se debe
realizar la ampliacion de un embargo;{ \es mientras el primero
de los numerales invocados establece culindo procede la
ampliacion del embargo, encontrandose el stpueslo de que
cuando no basten los bienes secuestrados para cubrigfa deuda
y las costas; empero, el diverso raew€ralg establece
tajantemente la forma a seguir para que proceta dicha
ampliacion.

Ahora bien en el caso a estudio, se denjostré que
mediante diligencia de embargo practicada en fecha-€nce de
noviembre de dos mil veinte, se embargd a la persona’moral
demandada la cuenta bancaria numero xxxxx del XxxxX, sin
embargo, también se evidencid que en fecha trece de marzo de
dos mil veintiuno, la referida cuenta contaba con un saldo de
dos mil veintitrés pesos 01/100 M.N., resultando evidente que
lo embargado es insuficiente para cubrir lo adeudado a la parte

actora por Xxxxx.



No obstante ello, existe en nuestra legislacion
dighosicion que de forma expresa sefala como se debe de
realizar la ampliacién de un embargo, requisitos que no cumple
el imeig€nte que se resuelve, de ahi lo improcedencia del
mismo.

Cabe hficer mencidn que si bien el articulo 471 del
Codigo de-Procgdimientos Civiles del Estado de Puebla el cual
sirvid de base para la emisién de la tesis con numero de
registro 199797 eén-1a que el accionante basa su accién es
similar al diyeirso 450 del/Cdédigo de Procedimientos Civiles del
Estado, empero \la _tesis invocada por la accionante no es
aplicable para ei caso ¢ \estudio, debido a que nuestro codigo si
prevé la manera en qUe-seé dese promover la ampliacion de
embargo, lo cual no-& antece-Conse! referido ordenamiento legal
del estado de Puebla.

Por lo anterior, € ta autoridad considera improcedente
el incidente de ampliacidon de”empargd hecho valer por Xxxxx,
en los términos propuestos.

Por lo expuesto, fundado y con_apgyo ademas en lo
dispuesto por los articulos 79, 81, 82, 83, 84y demas relativos
del Cddigo Procesal Civil, se resuel e

PRIMERO. Se declara impi€ edente el incidente en
ampliacion de embargo que interpusiera@¢ Xxxxx, en los
términos propuesto.

SEGUNDO. En términos de lo previsto en e articulo
73 fraccion II, de la Ley General de Transpatrdmeia y.Acceso a la
Informacion Publica, publicada en el Diario Oficid " de la
Federacién el dia trece de agosto de dos mil veinte, s& orachd
se proceda a la elaboracién y publicacién de la versjon publica
de la presente sentencia siguiendo lo establecide€tan los
Lineamientos para la Elaboracién de Versiones Publicds de
Sentencias y Resoluciones dictadas por los Juzgados y Salas del
Poder Judicial del Estado de Aguascalientes.

TERCERO. NOTIFIQUESE Y CUMPLASE.

ASI, interlocutoriamente juzgando lo resolvié y firma
la Licenciada LORENA GUADALUPE LOZANO HERRERA, por ante
su Secretario de Acuerdos con quien actua LICENCIADO
ADOLFO GONZALEZ GIACINTI, Doy fe.



El LICENCIADO ADOLFO GONZALEZ GIACINTI,
Secretario de Aglerdos de este Juzgado hace constar que la
sentencia-definitiva que antecede se publicd en la lista de
acuerdo con fecha cinco de noviembre de dos mil
veintiuno. Cgonste.

KARY*

El (la)y Licencado (a) KARINA VANESSA MEDINA
GONZALEZ, Secretaria Proye|tista, adscrito(a) al Organo
Jurisdiccional, hago~(anstar~y gcertifico que este documento
corresponde a una version-publkea de la sentencia o resolucion
(0741/2018) dictada en fe \ha-(cuatfo de noviembre de dos mil
veintiuno) por el (Juez Pripferqgf Civil), constante de (nueve)
fojas Utiles. Versidon publica /#&iaborada de conformidad a lo
previsto por los articulos 3o fracciones XILy=4XV; 69 y 70 de la
Ley de Transparencia y Acceso a_a Inforriacién Publica del
Estado de Aguascalientes y sus M qicipios; 113 y 116 de la Ley
General de Transparencia y Acceso aAd Informacion Publica; asi
como del trigésimo octavo de los Lineamieifos Generales en
Materia de Clasificacién y Desclasificacién de la’inforfnacion, asi
como para la Elaboracibn de Versiong$ Publicas; se
suprimieron: (el nombre de las partes, nuiwerDs g€ cuentas
bancarias, nombres de instituciones bancarias, noywbres de
representantes legales de instituciones bancarias, nugherost9e
clientes, niumeros de contratos y nombres de fyncionarios
publicos) informacidn que se considera legalmept®, como
(confidencial) por actualizarse lo sefialado en los supuestos
normativos en cita, ademas de lo dispuesto por los articulos 1°,
2° fraccion II, 3°, 11, 12 y 99 de la Ley de Proteccidon de Datos
Personales en Posesion de los Sujetos Obligados del Estado de

Aguascalientes y sus Municipios. Conste.



